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Einleitung

Das Thema Religion hat Konjunktur. Die Globalisicrung hat die Begeg-
nungen mit den Religionen und die Diskussionen tber Religion
verstirkt. Tiglich sind wir mit diesem Thema und seinen politischen,
tkonomischen und kulturellen Auswirkungen konfrontert. Wahrend es
noch vor zwel oder drei Jahrzehnten in der westlichen Welt verbreitet
war, jeglicher Religion die Berechtigung abzusprechen und Religionen
als Auffassungen zu verstehen, die sich im Prozess der Moderne selbst er-
ledigen, kann diese Sicht einer gleichsam unauthaltsamen Sikularisierung
und Auflésung der Religionen in modernen Gesellschaften heute weithin
als widerlegt gelten. Im Gegenteil, Religionen und die zu ihnen gehéren-
de religidse Praxis miissen sich heute kaum mehr legitimieren. Die
grundsitzliche Religionskritik, wie sie z.B. von Ludwig Feuerbach, Karl
Marx, Friedrich Nietzsche oder Sigmund Freud formuliert wurde,
scheint ihre Geltung und Wirkung weitgehend verloren zu haben. Die
Religionen insgesamt sowie der religiose Glaube und die religidse Praxis
der Individuen und religidsen Gemeinschaften haben in den modernen
liberalen und pluralistischen Gesellschatten Akzeptanz gefunden und ste-
hen kaum mehr unter prinzipiellem Legitimierungsdrack.

Zugleich werden uns aber tiglich die Ambivalenz der Religionen und
ithre konstruktiven wie destruktiven Potentiale vor Augen gefithrt. Da-
durch 1st gerade der unsere pluralistischen Gesellschafien prigende Libe-
ralismus besonders herausgefordert. Religionen entfalten eine intensive
Prige- und Bindungskraft fiir Individuen und ihr Verfiihrungspotential ist
groB. Die religidse Prigung und Bindung von Menschen durch die Reli-
gionen scheint fiir eine liberale Gesellschaft hchst problematisch zu sein,
weil sie sich der Uberfiihrung von lebensleitenden Uberzeugungen in
verhandelbare Meinungen widersetzt und die Autonomie des modernen
Menschen zu unterlavfen droht.

Wenn allerdings eine grundsitzliche, aber zugleich auch pauschale Rek-
gionskritik heute berechtigterweise kein Gehor mehr findet, so kann an-
gesichts der Reealitit konkurrierender und konfligierender Religionen in
der Gegenwart dennoch nicht darauf verzichtet werden, differenziertere
Argumentationen flir einen kritischen Umgang mit den Religionen und
der religiésen Praxis von Individuen und Gemeinschaften zu entwickeln.
Nur so lassen sich Kriterien gewinnen, die zwischen besser und schlechter



