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Introduction

Est-il 1égitime d’envisager philosophiquement le rapport entre modernité et
sécularisation 7 Le plus souvent, ces notions font systéme dans des études qui se
situent & | articulation de Phistoire et de la sociologie. On y rend compte de la spéci-
ficité du « moderne » en privilégiant des objets auxquels on préte une fonction
révélante : avénement de 1’ Etat rationnel sur la base de Iaffaiblissement des instito-
tions religieuses, naissance de I esprit capitaliste & partir de la diffusion de 1"éthique
protestante, ou encore triomphe de I’individualisme consécutif & la dissolution des
liens communautaires. Le concept de sécularisation est alors naturellement
convoqué par la sociologie historique, que 1’on définisse la sécularisation comme un
processus de différenciation fonctionnelle entre la sphére religicuse et les autres
institutions sociales ou, plus simplement, comme une perte d’influence de Ia reli-
gion elle-méme. Si ces analyses se distinguent selon l'importance qu’elies
reconnaissent au théme de la ruptore moderne par rapport aux cadres sociaux tradi-
tionnels qui sont tous plus ou moins marqués par la prégnance du religieux, elles
s’ accordent pour décrire ou pour expliquer le nouveau dans les termes d’un arrache-
ment & I"ancien.

De cet ancrage sociologigue, on pourrait conclure au fait que 1a philosophie ne
contribue en rien i I’élucidation du rapport entre modernité et sécularisation. Quel
pourrait bien étre apport d’upe théorie qui envisagerait modernité et sécularisation
A part d’une enquéte strictement historique, comme un couple conceptuel dont il
faudrait penser Particulation en dehors des limites prescrites par la recherche
empirique ? A ce soupgon d’abstraction, il est ais¢ de répondre qu’i partic du
moment ob 1a modernité et la sécularisation font I'objet d’un ensemble de discours
philosophiques, elles accédent tout naturellement au rang de catégories & parl
entizre. 11 arrive en effet que a philosophie convoque ces concepts, que ¢e soit pour
définir les contours d’une théorie politique émancipée du paradigme théologique ou
pour examiner les conditions de possibilité d’une pensée de I'histoire centrée sur la
notion de progres plutdt.que sur celle de Providence. Dés lors qu’elle se veut pensée
du politique ou de I'histoire (et plus généralement de la culture), la philosophie est
amenée 2 user de notions qui permettent de diagnostiquer des ruptures ou des



